0.K., tak dalSi postfehy z rozhodovani u nas. Rozdani z prazské ligy a drazba:

IXXX Rozd. S. E-W v 2. Drazba:
X W N E S
K109xx 26 %
Kxx 2v p 4v p
AXXX KQ10 p 4e X XX
AXX KXxxx p p p.
AX QJxx
A9XX JX * 2¢ = multi
Jx
QJ10xx Vysledek -7, -3400.
XX
Q10xx

Sedél jsem na pozici E. Hlaska mého partnera 2v znamenala v naSem systému novou dohodu -
vyvazend rozloha a 16-18 bodd. V daném okamZiku jsem si to neuvédomil, (typicka chyba —
premyslel jsem jeSté o predeSlém rozdani) nealertoval jsem, a zadrazil ,pfirozené” 4v . Soupef
na N se rozhodl branit 44 , protoZe usoudil, Ze partner ma piky (2¢ = multi). Rekontra byl zfejmé
pokus zkusit jiny zavazek. Po vynosu jsem se omluvil a Sel za rozhod¢im popsat situaci.
Rozdani se dohralo s vySe zminénym vysledkem. Po konci sestavy soupefi reklamovali a
rozhod¢i upravil vysledek na 4v -1, takze pro E-W -100.

Odvolali jsme se k odvolacimu vyboru. Pak jeSté k narodnimu odvolacimu vyboru. Kompletni
dokumentaci najdete na adrese http://www.bridgecz.cz/rozh.htm pod titulkem ESA (30.11.2006)

Charakteristické pro rozhodnuti odvolaciho vyboru je, Ze neuvadi Zzadny divod svého
rozhodnuti, ani pro¢ odhadl vysledek ¥ na -3. Jestli budete ¢ist dokumentaci, zjistite napf., ze
nejsou uvedeny malé karty. Rozdani jsem popsal ja, krabice uz byla rozmichana pro jinou
sestavu a nikdo si uz nepamatoval ani rozlohu. | kdyZ mam vybornou pamét, po sehrani rozdani
mé bohuZel nenapadlo zapamatovat si i malé karty. Urcité ale naSe linka méla v srdcich i v 9
(nevédél jsem jestli na E nebo W), coz méni odhad potencialniho zavazku 4v v nas prospéch —
je to maximalné -1.

Je toho mnohem vic, omezim se jenom na nékolik konstatovani. Vedouci a odvolaci vybor
udélali nékteré chyby proti pravidlam. Vedouci napfiklad “nesmi pfidélit upraveny vysledek na
zakladé toho, Zze naprava nesrovnalosti podle Pravidel je bud nepfiméFrené pfisna, nebo
vyhodna pro nékterou stranu.” No, v tomto pfipadé to byl obrat 23 IMP. Zda se, ze 23 IMP bylo
pokladano za takovou mali¢kost, o které neni tfeba vést diskusi. Jiné poruSené pravidlo: “KdyZ v
dalSim prubéhu hry po nesrovnalosti pfispéje neprovinila strana ke své Skodé hrubou chybou
(ktera s nesrovnalosti nesouvisi), divokou nebo hazardni akci, nebude odSkodnéna za ¢ast
Skody, kterou si zplsobila sama”. Pfesné takovou chybou ale je rekontra hrace S.

Ani odvolaci vybor, ani Narodni odvolaci vybor nevysvétlili, jak konkrétné méli byt soupefi
poskozeni. Pfedstavte si to takhle: Vas partner otevird multi se slabym dvoutrikem na +-7 bodu.
Vy mate 6 (dva krale). Soupefi tedy spolu +-27 bodu a podle drazby také srdce. Nechapu, jak
muze ovlivnit vasi drazbu to, Ze jeden z nich ma nap¥. 17 bodd a druhy 10, nebo maji body
déléné 14-13. Kdyz vas partner otevre 1 pik a pfed vami soupef zasahne 1BT (16-18), a vy Si
myslite, Ze to automaticky znamena, ze vas partner neotevrel na 12 bodd ale jenom na 9, zkuste
se pfihlasit za ¢lena nékterého odvolaciho vyboru. Prave jste ispésné zvladli vstupni test.



Odvolaci vybory se zabyvaly absurdni situaci, kdy jsem jako mél spravné vysvétlit hlasku
partnera a pak drazit jako kdyby meéla Uplné jiny vyznam. Cituji z rozhodnuti Narodniho
odvolaciho vyboru ,Stav ,bez nesrovnalosti“ v tomtdipac je tedy ten, ze strana NS zna dohodu
soupéd a hr& E na ni flitom zapomgl. NOV se zabyval tim, jaky vysledek by mohl byttéahto
okolnosti dosazehl kdybychom takovou situaci pfipustili, nikdo nevysvétlil, jak by z mé hlasky 4v
souper zjistil, Ze jsem na dohodu zapomnél. Asi ¢tenim myslenek. Sonata quasi una fantasia.

Ted si snad zaCinate myslet, Ze z mych bohatych zkuSenosti s odvolanimi jsem vybral ty, které
podle mne byly rozhodnuty nespravné. Ne. Mam jenom 3 osobni zkusenosti (v CR, na ME byly
dalSi) — a sice pravé popsanou, dalSi jsem popsal v pfedeslé ¢asti a tfeti ve zkratce nize. Tim,
co jsem napsal, chci ilustrovat podstatu problému:

V3e kolem totiz vyvolava dojem, Ze soupefi nemohli ani tusit a védét a Ze jim hraci druhé strany
vlastnim télem branili pfistup k informacim, které by méli mit. NuzZe, v tomto i ve v3ech
predeslych pripadech, o kterych jsem psal, pfistup k informaci o partnerské dohodé méli na
dosah ruky. Informace byly na konvenéni karté, kterou od nés dostali pfed zapasem. A
konvencni karta lezela - i s pFislusSnymi upozornénimi na prvni strance — na stole¢ku pred nimi,
kam si ji ihned po prevzeti odlozili a uz se ji pak nedotkli ani pohledem. Nikdo jim nebranil na ni
jen mrknout a tim se dovédét. Pfipomina mi to slavny OrwellGv roman ,, 1984, kde totalitni
propaganda $ifila heslo ,NEVEDOMOST JE SiLA".

V prubéhu let u nas tento styl rozhodovani vedl k tomu, Ze snad nikdo necte soupefovu

mu to d& k dobru — nevédél, soupefi nealertovali, nic netusil, atp. Kdyby totiz védél, nemohl by
vyuzit silu své nevédomosti.

Kratce jeSté mé zminéné tfeti rozdani — celostatni liga 2010-2011:

AK2 Oba v 1. Rozd. W. Drazba:
Q105 w N E S
43 pas 1IN pas 2%
AJ1096 pas 2¢ pas 2N
Q107 984 pas  3N.
J8742 A63
KJ10 A9875 Vynos: ¢ 9
32 84
J653
K9
Q62
KQ75

Hlavni hra¢ zkusil svou jedinou Sanci a pfidal ze stolu karovou damu. W vzal kralem a po Uvaze
vratil malé srdce. Jeho partner vzal ¥ A a vratil srdce. Po nedikladném odhazovani hlavni hraé¢
splnil az 10 Stychd. Na lince N-S hrali naSi partnefi v tymu.

Az po rozdani vzal do ruky soupef konvenéni kartu naSich partnera a zjistil, Ze 1N bylo otevieni
s 2-3 kéry. Otevfeni alertovano nebylo, nicméné nasi pfed utkdnim odevzdali v pofadku svoje
konvenéni karty (soupefi pfisli 1 minutu pred oficialnim zacatkem utkani). HIaSky 2% a 2¢
alertovany byly, ale soupefi se na vyznam neptali (kdyby ano, vysvétlila by se i povaha otevieni
— hlavni hr&€ nema drahy 4-list a m4 2-3 kéra).

Protest souper probéhl prakticky o¢ekavanym zpusobem. Pfivolany rozhodéi vysledek potvrdil
(napf. jestli ma hlavni hra¢ ¢ A, nema logiku davat ze stolu damu, a také, Ze soupefi méli hodné



pfilezitosti ziskat potfebné informace). Soupefi se odvolali k odvolaci komisi, ktera zménila
vysledek rozdani na 3N-2. Co bylo ne¢ekané, soupefi nedostali plnoiu kompenzaci, ale jenom
poloviéni. Misto puvodniho 20:10 byl stanoven vysledek zapasu na 18:11. Znovu se projevilo, Ze
nevédomost je sila.

Podali jsme odvolani k Narodnimu odvolacimu vyboru. Nebudu uvadét podrobnosti. V zavéru
odvolani jsme uvedli tyto body — je to nazor celého tymu:

- Nemélo by byt v bridZi vyhodou, kdyZz hra¢ neudéla nic pro to, aby byl spravné informovan.

- Vyznam konvencnich karet neni dostatec¢né zdlraznovan a jejich existence je hragi prehlizena.

- Hrag&ské chyby by nemély byt napravovany pokusy o upraveny vysledek.

Narodni odvolaci vybor vyhovél naSemu odvolani a vrétil vysledek na 3N +1. Zddvodnéni cituji:
Zména barvy od W je zdsadni chybou. E uzZ #i&au pozici, protoZe vi, Ze partnefco zkazil (dalsi
karo zavazek zjewnporazi a partner j@Saspad jedno z vysetleni ma) a musiifjit na to pr@. Podle
nazoru NOV si EW mohou za&\spatny vysledek sami (protoze navic se nezajimajistém NSied
sestavou ani v fibéhu partie) a neniivod jim vysledek brat.

Linka NS se zjevéprovinila nezaalertovanim, informace o maxingdhech karech v ligtzahajitele je

zasadni, a proto NOWidéluje -0,5 VP proceduralni pokuty.

Mozna jste si vSimli urcité véci v postupu rozhodovani odvolacich vybord. Kdyz ne, o tom
v zavérecné 4. Casti, kde naleznete i néjaké navrhy, co délat, abyste byli spésni v nyné&jsi
situaci a par vzorovych prikladd.

Zatim jesté kratce k jinému protestu. Kompletni dokumentaci naleznete na adrese
http://www.bridgecz.cz/rozh.htm pod zahlavim DOROST Havifov (15.3.2012):

Po otevieni 1v soupefi zasahli 3& (nealertované) a partner zahajitele pak 4BT jako dotaz na
esa. Vzniklo nedorozuméni zda je to v tomto sledu dotaz na 5 es (4A+v K) nebo jenom na 4 esa.
Po partii se ukazalo, ze zasah 3% znamenal 5-5 v karech a pikach. Vylicitovano 7v bez esa

s vysledkem -1. Protestujici argumentovali s tim Ze nealertovani jim zabranilo drazit vyjasnujici
cue-bid nebo kontra. Protest byl zamitnut. Jeden argument rmne zaujal: Nedorozunéni ohledré
vyznamu hlasky 4NT a z toho plynouci nasledna redoréni o zbytku drazby nesouvisiipo s vyznamem
hlasky 3T, protoZe vyznam musi byt v obou sekvdnstejny. Sorry, tohle spravné neni. Dejme tomu, Ze
mate — nastrelim kartu: Kxx, x, AKQJxxx,Kx — a drazba pfed vami partner 1v, soupef 3%. Neni
dohodnuta barva, nejlépe se hodi 4BT na 4 esa. Kdyz ale mate dohodnutou barvu, tak se hodi
4BT na 5 es. Takovato partnersk& dohoda by byla logicka. NemiZeme soudit lidi proto, Ze

,,,,,

Dodam, Ze strané, ktera nealertovala hlaSku 3%, Narodni odvolaci vybor tentokrat proceduralni
pokutu nepridélil.

Anatol Filip 18-05-2014



